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Ideologija, bezbednost i ideoloska
bezbednost: teorijski i prakticni aspekti
slucaja NR Kine

Svetlana STANAREVIC,! Dejan PETROVIC?

Apstrakt: U ovom radu razmatramo odnos izmedu ideologije i bezbednosti, kao
kljuénih aspekata savremenih bezbednosnih sistema, pri ¢emu ideologija funkcionise
kao temeljni okvir za oblikovanje strategija zastite i o¢uvanja drustvenog poretka.
lako se na prvi pogled Cini da su koncepti ideologije i bezbednosti odvojeni, njihova
medusobna povezanost nije dovoljno proucavana, naroCito u kontekstu
medunarodne politike i studija bezbednosti. Koncept ideoloske bezbednosti istice
znacaj oCuvanja ideoloske harmonije i stabilnosti kao klju¢nih sredstava za zastitu od
unutrasnjih i spoljasnjih pretnji. U kineskom kontekstu, ovaj odnos se reflektuje kroz
integraciju ideoloske bezbednosti u Siru strategiju nacionalne bezbednosti, gde se
ideologija koristi kao alat za jacanje jedinstva, stabilnosti i legitimnosti vlasti. Prakti¢na
primena ovog koncepta uklju¢uje mere kontrole informacija, promociju drzavnih
vrednosti, kao i nadzor nad drustvenim pokretima, sa ciljem ocuvanja politickog i
drustvenog poretka. Ovaj povezani okvir istice ulogu ideologije kao sredstva za
ocuvanje nacionalnog identiteta i stabilnosti u kompleksnom globalnom okruzenju,
uz poseban osvrt na kineski pristup u integraciji ideoloske bezbednosti u
sveobuhvatnu strategiju nacionalne bezbednosti. Stoga nasSe klju¢no istrazivacko
pitanje glasi: kako se koncept ideoloske bezbednosti integriSe u strategije nacionalne
bezbednosti u Kini i koje su njegove implikacije na unutrasnju stabilnost i
medunarodne odnose? Za istraZivanje je koriS¢ena kvalitativna analiza sadrzaja,
uklju€ujuéi relevantne akademske radove i medunarodne izvore, kao i analizu
drzavnih dokumenata, strategija i javnih izjava kineskih vlasti. Na osnovu podataka
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prikupljenih iz sekundarnih izvora, analiza se fokusira na identifikaciju klju¢nih tema,
obrazaca i razumevanja uloge ideologije u bezbednosnim politikama.

Klju€ne reci: ideoloska bezbednost, nacionalna bezbednost, strategije nacionalne
bezbednosti, stabilnost, identitet, medunarodni odnosi.

Uvod

Bezbednost je rec koja se poput mantre ponavlja u javnosti na globalnom
nivou skoro ve¢ pola veka. U okviru Republike Srbije ista rec je u sredistu tekuée
drustvene krize, koja je donekle specifiéna, jer se u minut zna tacno vreme
pocetka. Ako se bolje razmisli, dogadaji koji su uzrokovali poveéanu javnu
upotrebu reci bezbednost ¢esto su imali s podjednakom merom ta¢nosti izrazene
vremensko—prostorne koordinate. Prve upotrebe atomskog oruZzja, rusenje
Svetskog trgovinskog centra, pocetak svake agresije ili sasvim lokalno, pad
nadstreSnice u Novom Sadu, ako navedemo samo nekoliko primera. Ideologija
je drugi pojam iza kog, kao i u slu¢aju bezbednosti, stoji mnostvo primera sve
¢eSée upotrebe, ali i postojanja problema oko znacenja, bez postojeceg
konsenzusa u vezi tacnog odredenja i koji, opet poput mantre, bez ponavljanja
ne moZe postojati. Povec¢ana frekvencija javne upotrebe naj¢esée vodi i rastu
interesovanja akademske zajednice za navedene koncepte. U osnovi oba
koncepta je politika kao sadrzajni element ili kao kljuéna veza izmedu ideologije
i bezbednosti, uticuéi na nacin na koji drustva i razli¢iti drustveni akteri definiSu
pretnje, daju prioritet odredenim vrednostima i formuliSu konkretne
bezbednosne politike.

Bezbednost i politika, a posledi¢no i ideologija su pojmovi koji su vise nego
ikad prisutni kako u javnom, tako i nau¢nom diskursu, u poslednjih nekoliko
meseci i u Srbiji. Doduse, kao $to je Ken But (Ken Booth) napisao jo$ 2005. godine,
bezbednost je postala primarna tema i ovo se nece promeniti u doglednoj
buducnosti (Booth 2005, 2). Uzavrelost srpskog drustva samo potvrduje Butovu
konstataciju i doprinosi osecaju hitnosti da se pomenutim konceptima posveti
dodatna paznja. Ovaj tekst se bavi specificnim odnosom koncepata bezbednosti
i ideologije, sto nije iznenadenje s obzirom na cinjenicu da su se mnogi
bezbednosni problemi u XX veku i prvoj cetvrtini XXI veka odvijali pod plastom
fundamentalnih politi¢kih i ideoloskih razlika. U ovom radu biée prikazano na koji
nacin se izjednacava o¢uvanje i negovanje ideologije sa odrzanjem nacionalne
bezbednosti u slu¢aju Narodne Republike (NR) Kine. Interesantno je da odnosu
ideologije i bezbednosti u studijama bezbednosti nije posveéena paznja u meri
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koja ova tema zasluZuje, iako se viemenom formirao relativno veliki i istovremeno
fragmentiran fond znanja (Martill 2023, 77). Cak i unutar polja medunarodnih
odnosa gde se moglo ocekivati da ovaj odnos pobuditi neSto vedu
zainteresovanost s obzirom na znacaj hladnoratovskog perioda za ovaj akademski
domen (Vilijams 2012, 41), stvari nisu bile znacajno drugacije (Martill 2023, 73).
Fragmentiranost znanja je mogucée objasniti razlikama medu vodeéim
paradigmama (Martill 2023, 77), dok je ideologija ¢esto prolazila kroz analiticka
reSeta usled dugotrajne centralnosti pojma moci za izu¢avanje odnosa nacionalnih
drzava (Martill 2023, 73-74). Cak i u savremenim medunarodnim odnosima
konceptualna analiza ideologije izostaje, ve¢ se paZnja usmerava na uticaj
ideologije na spoljnu politiku drzava (Martill 2023, 79). No, bez konceptualne
analize ideologije se teSko moze razumeti ideoloska bezbednost.

Ideoloska bezbednost nije potpuno novi termin. U akademskoj literaturi
koncept je joS uvek nedovoljno uobliéen, ali se moze pronadi kao komponenta
karakteristicnog shvatanja nacionalne bezbednosti, koje se dominantno vezuje
za savremenu Kinu. Specificnost leZi u tome Sto savremeno shvatanje koncepta
nacionalne bezbednosti, obuhvata vise elemenata, pa pored ideoloske,
podrazumeva i vojnu, politicku, drzavnu, ekonomsku, kulturnu, drustvenu,
naucnu i tehnolosku, ekolosku i nuklearnu bezbednost, kao i bezbednost resursa
i bezbednost prekomorskih interesa (Tang, navedeno prema: Blanchette 2020,
3-4). Vidljivo je da je tradicionalno shvatanje bezbednosti koje za svoj referentni
objekat ima drzavu, u navedenom stanovistu prosireno do te mere da obuhvata,
kako bi se socioloskim Zargonom reklo, celokupni sistem drustvene produkcije,
sa ideoloskom bezbednoséu kao vezivnim tkivom koje spaja mnogobrojne
elemente. Ovde je istovremeno zadrzan primat drzave kao referentnog objekta
bezbednosti uz dodavanje gotovo celokupnog kataloga alternativnih objekata
prisutnog u debati o konceptu bezbednosti od devedesetih godina dvadesetog
veka sve do danas, unutar studija bezbednosti i srodnim disciplinama (Baldwin
1997; Rothschild 1995).2 Pojedini kineski autori su prethodnog potpuno svesni,
kada opisuju pristup nacionalnoj bezbednosti sa kineskim karakteristikama kao
mesavinu tradicionalnog i savremenog shvatanja (nacionalne) bezbednosti, ali
dodaju da takav pristup istovremeno nadilazi oba poimanja (Tang, navedeno
prema: Blanchette 2020, 3).* Treba pomenuti mozZda i najvazniju karakteristiku

3 Nacionalna bezbednost sa kineskim specifiénostima ne ukljuéuje individualnu bezbednost.
Razlog tome je videnje individualizma kao sustine neoliberalizma, koji stoji u suprotnosti
osnovnim principima socijalizma sa kineskim karakteristikama (Tang, navedeno prema
Blanchette 2020, 7; Li, Hu and Li 2023, 1-2), ali i konfudijanizmu i dugoj tradiciji
kolektivizma, autoriteta i drustvene discipline, svojstvenih kineskoj kulturi.
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ideoloSke bezbednosti, odnosno da je kategoriju, zajedno sa nacionalnom
bezbednosS¢u sa kineskim karakteristikama, prvi promovisao predsednik
Narodne Republike Kine i generalni sekretar Komunisticke partije Si Dinping (Xi
Jinping) 15. aprila 2014. godine na sastanku Komisije za nacionalnu bezbednost
Centralnog komiteta Komunisticke partije Kine (Tang, navedeno prema
Blanchette 2020, 2).

Spomenuta cinjenica unosi i osobenu dinamiku u rad, jer ¢e nasuprot
razlic¢itim videnjima kategorija bezbednosti i ideologije stajati prikaz pojma koji
se obaveznoscu dekreta prosirio i na kinesku akademsku zajednicu sa najviseg
vrha drzavne politike.> Drugacije re¢eno, nasuprot manjka saglasnosti oko
kategorisanja razliitih koncepata u drustvenim naukama na (maglovito
percipiranom) Zapadu, stoji partijski nametnuti naucni konsenzus o prirodi
koncepta medu naucnim delatnicima.®

Sto se tice pojma bezbednosti, za rad je relevantna Volfersova (Arnold
Wolfers) definicija (i u objektivnom i u subjektivnom smislu podrazumeva
vrednost, koja moZe biti ugroZzena pretnjom ili strahom) ili tacnije, Boldvinova
(David Baldwin) modifikacija. Pomenutim odredenjem bezbednosti, ona se
posmatra kao osobena vrednost i kao takva ima znacéajnu funkciju u okviru
postojeceg vrednosnog sistema odredenog drustva (Wolfers 1952; Baldwin
1997). Sta prethodno zapravo znadi, pokazace se ve¢ u narednom odeljku, dok
je istovremeno na ovaj nacin omoguceno pruzanje logi¢ke osnove stanovistu o

4 Ovo je nomenklatura Komunisti¢ke partije Kine, prisutna kako u zvani¢nim dokumentima,
tako i u nauc¢nim radovima. Termin ,sa kineskim karakteristikama“ koristi se shodno
uvrezenom stru¢nom i drugom vokabularu.

> Podsecanja radi, socijalizam odlikuje apsolutna kontrola drustvene reprodukcije od strane
vladajuce klase (Lazi¢ 1987, 35), te se ne moZe govoriti o relativno autonomnim drustvenim
podsistemima. Drugim recima, tesko je odrediti gde se zavrSava Partija, a pocCinje drustvo
(uklju€ujuci i akademsku zajednicu) ili obrnuto.

& Ovde se nazire i druga osobenost ideoloske bezbednosti: da u promisljanju pojma prednjage
autori iz zemalja sa naglasenom autoritarno$c¢u politickog sistema (Rusija) ili sa snaznim
autoritarnim tendencijama (Poljska), pored spomenute Kine. Medutim, i politicki akteri
demokratija zapadnog tipa svesni su vaznosti ideologije za odrzanje politickog poretka. Cak
i aktuelni pritisci na ameri¢ke univerzitete od strane Trampove (Donald Trump)
administracije, iako po cilju nisu daleko od Si Dinpingove zamisli, moraju da se legitimiSu
borbom protiv antisemitizma (Quilantan 2025). Ako se nacini pun krug i ponovo dode do
Srbije i aktuelnih deSavanija, pritisci na univerzitete (Stefanovi¢ 2025) mogu se interpretirati
i kao pokusaj ideoloske konsolidacije. Kako je autoritarizam rezima sve ogoljeniji, ideoloska
bezbednost je veoma aktuelan pojam i u domaéim okvirima.
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ispraznosti koncepta bezbednosti bez o¢uvanja fundamentalnih vrednosti, a u
kontekstu debate na liniji bezbednost — gradanska prava, aktuelne nakon 11.
septembra 2001. godine (Dragu 2011, 64; Davis and Silver 2004, 29). Ovde se
na trenutak, moZe otvoriti i pitanje ,ideje bezbednosti” ili kako bezbednost
postaje nova ideologija 21. veka i kako su u njoj, ve¢ jasno vidljive autoritarne,
pa Cak i totalitarne tendencije (Trachuk 2025).

U istom odeljku ée se izloZiti osnovna shvatanja dva, vec vise puta pomenuta
koncepta, relevantna za razumevanje ideoloske bezbednosti, Ciji su gradivni
elementi. Takode, neizostavan je kratak prikaz Marksovog (Karl Marx) shvatanja
ideologije usled samorazumevanja Komunisticke partije Kine, kao bastinika
naucnog socijalizma (Tang, navedeno prema Blanchette 2020, 10; Li, Hu and Li
2023, 3), iako medu poznavaocima prilika u Kini postoji stanoviste da znacaj
marksizma za partijsku teoriju i praksu, ve¢ jedno vreme ne prelazi deklarativni

nivo (Yao 2022, 56).”

Medutim, ovde treba pokazati odreden nivo opreznosti. Razlog tome je
pozicioniran u istorijskom kontekstu recepcije marksistickih ideja u Kini. Naime
u vreme formiranja Partije, za petama Oktobarske revolucije, malobrojnoj
inteligenciji je prakticni primer Sovjetskog Saveza bio vremenski i geografski blizi
no Marksova i Engelsova (Friedrich Engels) dela. Stavide, uticaj nemackih filozofa
pre 1917. godine na kineski intelektualan Zivot je, najblaze receno, marginalan
(Schwartz 1949, 174). Umesto ¢ekanja da se proizvodne snage dovoljno razviju
da kapitalisticki okvir postane previse tesan za njihov dalji rast (Marks 1976, 8—
9), Lenjin (Bnagumup WUnbuu JleHunH) je osnivacdima Partije nudio model
organizacije po kom je malobrojna revolucionarna avangarda mogla da povede
Kinu stazom modernizacije (Schwartz 1949, 175). Drugim rec¢ima, marksizam je
tek u svom modifikovanom obliku zaZiveo u Kini, dok sinifikacija Marksa, ve¢
izrazena 1949. godine (Schwartz 1949, 178), predstavlja differentia specifica
kineske varijante socijalizma od Mao Cedunga (Mao Zedong) (Meisner 1971, 3)
do Si Dinpinga (Tang, navedeno prema Blanchette 2020, 10). Takode, usled

7 Marks i Engels prepoznaju azijski nagin proizvodnje kao poseban u odnosu na anti¢ki,
feudalni i kapitalisticki (Marks 1976, 9). Time se ostavlja dosta prostora za slobodnu
interpretaciju, s obzirom da je paznja osniva¢a nauc¢nog socijalizma uglavnom fokusirana
na ostala tri nacina proizvodnje, dok se azijski tip pojavljuje sporadi¢no. Prethodno implicira
da se azijska drustva ne mogu podvesti pod isti model razvoja karakteristican za evropska,
Sto je vodilo velikom uticaju za marksisticku misao (Rex 2015, 155), koji je neproporcionalan
meri teorijske razradenosti pojma.
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opisane kontekstualizacije recepcije marksizma posredstvom Lenjina, u slede¢em
odeljku naci ¢e se i nesto prostora za njegovo razumevanije ideologije.®

Klju€no istrazivacko pitanje glasi: kako se koncept ideoloske bezbednosti
integriSe u strategije nacionalne bezbednosti u Kini i koje su njegove implikacije
na unutrasnju stabilnost i medunarodne odnose? Autori koriste kvalitativnu
analizu sadrzaja, ukljuCujuéi relevantne akademske radove i medunarodne
izvore, kao i analizu drzavnih dokumenata, strategija i javnih izjava kineskih vlasti.
Na osnovu podataka iz sekundarnih izvora, fokus je na prepoznavanju kljuénih
tema, obrazaca i razumevanja uloge ideologije u bezbednosnim politikama na
osnovu kineskog primera.

Nakon odeljka posveéenog bezbednosti i ideologiji, paznja ¢e se okrenuti
ideoloskoj bezbednosti, radi pruzanja odgovora na pitanja Sta navedeni oblik
bezbednosti podrazumeva (u smislu predstavljanja i okvira za konceptualnu
analizu), koji su ciljevi, pomocu kojih sredstava se realizuje ideoloska bezbednost
i koje eticke, pravne i drustvene dileme izaziva. Na samom kraju teksta biée
ponovljena najvaznija mesta protekle analize i ukazano na glavne implikacije.

Ideologija i bezbednost

Ideologija je trebala da bude ime pozitivne nauke o idejama, kako je tvorac
pojma francuski aristokrata i filozof de Trasi (Antoine Louis Claude Destutt de
Tracy) sanjao. Veoma brzo je Napoleon poceo da izjednacava ideologiju sa
ispraznom i naivnom politickom pretencioznoséu, prilikom svog obracuna sa de
Trasijem i njemu bliskih ,ideologa“ (Drucker 1972, 152-153).° Istrajavanjem u
praksi da svaku konkurentsku zamisao nazove ideologijom, Marks je doprineo

8 Za ocekivati je da se pored Marksovih i Lenjinovih razmigljanja o ideologiji u tekstu nadu
mesta i za Mao Cedunga ili Si Dinpinga. To se ipak nece dogoditi iz dva razloga. Prvi se odnosi
na njihovu slabu teorijsku ,potkovanost” (Gregor and Chang 1978, 308-309; Gore 2022,
51), tj. ¢injenice da oni ne bi mogli da pruZe vise od ponavljanja stanovista evropskih
revolucionara. S druge strane, nacin organizacije Partije i percepcija uloge ideologije u
izgradnji socijalizma sa kineskim karakteristikama jesu dosledno lenjinisticki (Gore 2022,
47-49) od kraja gradanskog rata pa sve do danas, bez obzira na neprestanu promenu
ideoloskog sadrzaja u ovim okvirima.

% Figure francuskog javnog Zivota koje su se slagale sa de Trasijevim stanovistem da ideje
treba proucavati na nacin koji je osloboden od metafizike, teologije i politicke filozofije
(Drucker 1972, 153).
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fiksiranju znacenja ideologije kao uvrede, kao lazi, koja je i danas ¢esto prisutna
u politickim debatama. Odgovoriti na pitanje Sta predstavlja ovaj pojam u
nau¢nom diskursu, jo$ uvek nije jednostavno, uz napomenu da je Marksovo
tumacenje jos uvek uticajno.!® Ako nista visSe, kao nezaobilazan pocetak bilo
kakvog promisljanja o ideologiji.

U svom nastojanju da sistematizuje mnostvo razlicitih definicija koncepta
bezbednosti, Pol Vilijams (Paul D. Williams) je obilje znac¢enja podelio u dve
grupe. S jedne strane stoje negativna odredenja bezbednosti (bezbednost od)
gde se pojam manije vise poistovecuje sa nagomilavanjem moéi. Takode, imaju
negativnu konotaciju u smislu negiranja postojanja pretnji, odnosno koriste
epistemologiju straha, koja je fokusirana na identifikaciju pretnji i upotrebe
nasilja, Sto zauzvrat ukazuje na razumevanje i praksu bezbednosti (Stanarevic¢
2018). Nasuprot stoje pozitivna shvatanja bezbednosti (bezbednost za) gde se
ova kategorija vezuje za emancipaciju ili kako prethodno formulise Vilijams ,za
pravdu i obezbedenje postovanja ljudskih prava” (Vilijams 2012, 45). Ovo
pozitivno odredenje i razumevanje bezbednosti, zasnovano je na epistemologiji
omogucavanja i podrazumeva ,proizvodnju” bezbednosti, Sto znaci ,,odrZzavanje
same osnovne vrednosti“ (McSweeney 1999). Boldvinovo odredenje
bezbednosti, kao relevantno za ovaj tekst, jeste ,,niska verovatnoca narusavanja
postojecih vrednosti datog drustva” (Baldwin 1997, 13). Ovim se bezbednost
prakticno odreduje kao izvedena vrednost, te je sama kategorija besmislena
ukoliko ne postoje druge fundamentalne vrednosti Cije je narusavanje moguce.
Nekoliko pasusa ranije su pomenute prednosti koje sa sobom nosi navedena
definicija. Dodaée se samo zapaZanje da se Boldvinova formulacija moZe smestiti
na emancipatorski kraj Vilijamsovog spektra postojecih znacenja bezbednosti.

Umesto definisanja krajnih tacaka kontinuuma mogucih znacenja pojma
bezbednosti, u slucaju ideologije, Iglton (Terry Eagleton) i Hejvud (Andrew
Heywood) se opredeljuju za izdvajanje formulacija kategorije. Tako, Hejvud
navodi deset (Hejvud, 2005, 6), a Inglton ¢ak Sesnaest odredenja pojma
ideologije (Eagleton 1991, 1-2). U preseku pristupa dvojice autora se nalaze
sledeée definicije:

* Sistem ideja karakteristi¢an za odredenu drustvenu grupu ili klasu;

¢ |dejni skup koji predstavlja osnovu zajednickog identiteta;

¢ Legitimacijska osnova dominantne politicke sile unutar odredenog drustva;

10 to se tice bezbednosti, situacija nije nista bolja, uz napomenu da se ovoj kategoriji nece
posvetiti ista paznja kao ideologiji. Razlog tome se nalazi u ograni¢enjima duzine rukopisa,
koji bi bio preopsiran ako bi fokus bio podjednako podeljen.
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e Skup verovanja i vrednosti orijentisanih na drustveno delanje;

¢ |deje koje Sire laznu svest medu potlacenima (Eagleton 1991, 1-2; Hejvud
2005, 6).

Samo je letimican pogled na izdvojene definicije ideologije dovoljan da ukaze
na razli¢ite stepene opstosti i prisutnog ideoloskog naboja medu pojedinaénim
odredenjima.!* Pri tome, ni u jednom trenutku ne treba zaboraviti da su
izdvojene samo formulacije zajedni¢ke dvojici autora koji su, ponovo, iz obilja
postojecih shvatanja koncepta ideologije naveli samo ona koja se relativno ¢esto
susrecu u drustvenim naukama.? Jedno od uticajnijih videnja ideologije jeste i
Fridenovo (Michael Freeden) gde je ovaj oblik misljenja predstavljen kao:

,Sistemi politickog razmisljanja, labavi ili kruti, namerni ili nenamerni, kroz

koje pojedinci i grupe konstruiSu razumevanje politickog sveta koji oni, ili oni

koji zaokupljaju njihove misli, naseljavaju, a zatim deluju na osnovu tog

razumevanja“ (Freeden 1996).

U okviru takvog pristupa, ideologije prestaju da budu ezoterijske doktrine
fanatika i tretiraju se kao obic¢ne i sveprisutne karakteristike drzava, politickih
organizacija, drustvenih pokreta i pojedinaca (u zavisnosti od nivoa analize).
Prema razmisljanima istog autora pojedincima i politickim organizacijama
potrebne su ideologije nekog oblika da bi razumeli politiku i efikasno mobilisali
i koordinisali kolektivnhu akciju. Istovremeno, ideologije su vazne i zato Sto su
institucionalizovane u specificnim normama, politikama, organizacijama ili
politickim praksama promovisuci uskladenost sa ideologijom i pruzajuci mocne
instrumentalne alate za mobilizaciju, legitimizaciju i koordinaciju politicke akcije,
Sto se prepoznaje i u savremenoj spoljnoj politici NR Kine, ali i drugih drZava.
Friden u svojim novijim tekstovima iznosi snaznu i sofisticiranu novu teoriju

11 Zanimljivo je da oba autora navode definiciju Martina SelidZzera (Martin Seliger) kao
pokusaj da se pruZi neutralno i objektivno odredenje koncepta (Eagleton 1991, 6-7; Hejvud
2005, 12). Selidzer shvata ideologiju kao ,skup ideja pomocu kojih ljudi postavljaju,
objasnjavaju i opravdavaju ciljeve i sredstva organizovane drustvene akcije, bez obzira na
to da li takva akcija stremi oCuvanju, popravljanju, iskorenjivanju ili rekonstrukciji datog
drustvenog poretka“ (SelidZer, navedeno prema Hejvud 2005, 12) .

1

N

Van Dijk (1998) je ukazao na multidisciplinarnost teorije ideologije i pristup koji ukljucuje
koncepte kognicije, drustva i diskursa. On smatra da se status, unutrasnja organizacija i
mentalne funkcije ideologija moraju proucavati u okviru drustvene kognicije. Takode, uslovi
i funkcije ideologija ocigledno nisu samo kognitivni, vec i drustveni, politicki, kulturni i
istorijski. | trece, ideologije se formiraju, menjaju i reprodukuju uglavnom kroz drustveno
situirani diskurs i komunikaciju.
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ideologija i tvrdi da se obradanjem posebne paZnje na sloZzenost, konceptualni
medusobni odnos i istorijski i savremeni kontekst ideologija mogu bolje razumeti
i ponovo oZiveti proucavanjem politicke teorije (Freeden 2023).23

Iz perspektive prethodnih nekoliko pasusa, pod pojmom ideologije mogu
podrazumevati veoma razli¢ite stvari, cime se izlaganje ponovo vraca do Marksa,
posto na njemu leZi deo odgovornosti za opisanu konceptualnu zbrku. Naime,
Marks je smatrao da svi drugi pristupi izuavanju drustvene stvarnosti, osim
njegovog i Engelsovog, jesu ideologije. Razlog tome je Sto su pogresni, bilo na
teorijskom ili na prakticnom nivou, te zbog toga zamagljuju um i Sire neistine.
Njegova teorija je ispravna, a time i prakti¢no primenjiva, odakle proistice njena
istinitost. Drugacije formulisano, Marksova teorija je istinita i posledi¢no naucna,
pri ¢emu ukazuje na istorijsku ulogu proletarijata (Drucker 1972, 157—-158).

Ideologija je sustinski kriticki pojam, koji ponovo ne moze biti jasno odvojen
od prakticnog, odnosno revolucionarnog aspekta delatnosti Marksa i Engelsa,
Sto jeste saglasno biti jedanaeste teze o Fojerbahu (Ludwig Feuerbach).'*
Sadejstvo kriticke prirode koncepta sa revolucionarnim karakterom Marksove
drustvene teorije je svoje ishodiste imalo u manjku paznje sa kojom su odredeni
elementi kategorijalnog aparata definisani. Cini se da je pripisivanje etikete
ideologa/ideologije rezervisane za politicke protivnike i njihova promisljanja
drustvene stvarnosti bilo vaznije Marksu (i Engelsu) nego jednoznacno odredenje
pojma. Shvatanje ideologije kao lazne svesti, Sto danas vazi za polaznu tacku
marksisticke kritike ideologije, Marks za svog Zivota nije pomenuo u svojim
mnogobrojnim spisima. Ovu formulaciju prvi put koristi Engels u pismu Francu
Meringu (Franz Mehring) deset godina nakon Marksove smrti (Marx and Engels
1982, 434). Ipak, Nemacka ideologija koju Marks i Engels piSu da bi se obracunali
»,sa nekadasnjom svojom filozofskom savjes¢u“ (Marks 1976, 9), kao i
protivnicima u mladom radnickom pokretu i radikalnom inteligencijom u
nemackim zemljama (Debenjak 1974, VIII-IX), puna je opisa ideologije Cije
znacenje odgovara laznoj svesti (Marks i Engels 1974). Medu njima Hejvud
navodi (Hejvud 2005, 7) kao dobar prikaz Marksovog shvatanja ideologije, da su
,misli vladajuce klase u svakoj epohi vladaju¢e misli tj. klasa koja predstavlja
vladajuc¢i materijalnu silu drustva je ujedno i njegova vladaju¢a duhovna sila“

13 Freeden (2023) ukazuje i na to da pristalice nekih ideologija u svojim izvornim (evropskim)
stanistima beleze diskontinuitete. Ideologije mogu evoluirati, ali i degenerisati se,
pokazujuci znake prezentizma, odvojene od sopstvene proslosti, i krec¢udi se ka kolonizaciji
raspolozivog idejnog prostora kako bi preuredile mnostvo nagomilanih znacenja.

14 Filozofi su samo razli¢ito tumatili svet, a stvar je u tome da se on izmeni” (Marx 1974, 7).
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(Marks and Engels 1974, 43). Takode, klasa koja ima na raspolaganju sredstva za
materijalnu proizvodnju raspolazZe i sredstvima za duhovnu proizvodnju, ¢ime
ostvaruje prednost u odnosu na one koji nemaju sredstva za duhovnu
proizvodnju (Marks i Engels 1974, 43).

Za razliku od Marksa i Engelsa kod kojih koncept ideologije ima negativnu
konotaciju, Lenjin istu kategoriju posmatra u daleko pozitivnijem svetlu. Razlog tome
je sto ne deli optimizam dela ruskog socijalistickog pokreta u pogledu spontanog
razvoja radnicke, revolucionarne, klasne svesti (Lenin 1935, 39-40).1> Po njegovom
misljenju, radni¢ke mase ako se prepuste sebi nece razviti vise od sindikalne svesti,
dok se revolucionarni duh mora uneti spolja medu radnike (Lenin 1935, 32-33).
Drugim re¢ima, spontani razvoj svesti radnika ne prevazilazi okvire ekonomskih
problema sa kojima se susrece ova klasa. U tom smislu je ideologija instrumentalna
i Lenjin je izricit da postoje dve ideologije na raspolaganju radnistvu, burZzoaska i
socijalisticka (Lenin 1935, 41), dok je na partiji koja funkcioniSe kao radnicka
avangarda (Lenin 1935, 28) da kultivise adekvatnu, socijalisticku i revolucionarnu,
svest radnistva (Lenin 1935, 82). Na ovaj nacin, elitisticka partija postaje prakticni
subjekt istorije koji pomocu socijalisticke ideologije prosvetljuje radnicku klasu i time
doprinosi razvoju revolucionarne klasne svesti, a na koncu, revoluciji.

Lenjin je smatrao da ,revolucionarnu partiju trebaju da ¢ine profesionalni
revolucionari” i Lenjin je na prvom mestu bio upravo to (Lenin 1935, 102). Ovo
je sa sobom povlacilo potéinjavanje svakog drugog aspekta njegovog rada
revolucionarnim stremljenjima (Service 1985, 9). Ako bi se prethodno primenilo
na Lenjinova razmisljanja o ideologiji, moglo bi se zakljuditi da ga je daleko vise
interesovala primena ideologije u revolucionarnoj borbi od konceptualne analize
pojma. Potraga za tacnom definicijom ideologije je jos uzaludnija kod Lenjina
nego u Marksovom slucaju. Nacin na koji koristi pojam ukazuje da pod
ideologijom podrazumeva medusobno suprotstavljene sisteme misljenja kojima
se objasnjava unutrasnja logika funkcionisanja kapitalizma (Eyerman 1981, 46).1¢

15 |sti optimizam je odlikovao i Marksovu i Engelsovu misao (Engels 1898, 5). lako je koristio
jezik marksisticke ortodoksije u svojim radovima, Lenjin je uneo klju¢ne modifikacije u
teoriju starijih nemackih revolucionara (Meisner 1971, 3), pre svega u delovima koji se ticu
organizacije revolucionarnog poduhvata. Osuda stava o spontanosti razvoja radnicke
revolucionarne misli kod Lenjina svoj oslonac ima u analizi radni¢kog pokreta Karla Kauckog
(Karl Kautsky) (Lenin 1935, 40), a ne Marksa ili Engelsa.

16 Prema Lenjinu (1949, 47), socijalisti¢ka teorija dublje i preciznije prepoznaje izvore nedaca
radnicke klase, i zato je radnici lako i usvajaju...ta klasa spontano naginje socijalizmu, ali
najrasirenija (i stalno vaskrsavana u najrazli¢itijim oblicima) burZoaska ideologija radniku
se ipak spontano najvise namede.
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Takode, kao Sto je mogudée videti iz Aprilskih teza (Lenin 2016, 58—61), ideologije
u sebe ukljucuju i uputstva za prakti¢nu politicku akciju, pored ve¢ pomenutog,
funkcionisanja kao sredstva oblikovanja svesti. Slicno Marksu i Engelsu, pisanje
¢lanaka i pamfleta je bilo sastavni deo Lenjinove revolucionarne aktivnosti. No,
za razliku od oceva naucnog socijalizma koji su se borili protiv laZi ideologa, on
je ideologijom razvijao svest nezrelog radnistva.

Pre nego Sto se paznja usmeri na ideolosku bezbednost, izdvojice se par
zapazanja izvedenih na osnovu prethodnog teksta. Ono sto je moZda i najvaznije
jeste identifikacija jasnog lenjinistickog pedigrea koncepta koji promovise Si
Pinping. Ideoloska bezbednost posmatrana iz okvira koji pruzaju Marksova (i
Engelsova) razmisljanja o ideologiji, moZe se lako odbaciti kao besmislena. No,
ukoliko bi se prihvatila Lenjinova pozicija o ideologiji, Sto i jeste pozicija
Komunisticke partije Kine, pomenuti element kineske nacionalne bezbednosti
jeste i te kako moguc¢. Takode, kako iz Lenjinove perspektive partija prosvecuje i
vodi politicki nedorasle mase, prethodno posledi¢no vodi razresenju teorijskih
nedoumica ovaploéenih u prikazanim pristupima prihvatanjem partijskih
smernica. Cini se da je ostvarenje ideoloske bezbednosti u biti jednostavno, ako
se prati primer Kine. Potrebno je samo pridrzavati se Misli Si Dinpinga o
socijalizmu sa kineskim karakteristikama za Novu eru.r” No, da li tu ima joS neceg,
pokazace nastavak teksta.

Ideoloska bezbednost

Ideoloska bezbednost je pojam koji se odnosi na zastitu drustva, institucija i
pojedinaca od ideoloskih pretnji koje mogu da ugroze drustveni poredak,
politicku stabilnost ili kulturni identitet, a moze se dodati i ,,ideoloski identitet,
zasnovan na srcima ljudi” (Tang 2022). Ukratko, moZe se reéi da ideoloska
bezbednost podrazumeva ocuvanje i odbranu dominantnih ideja, vrednosti i
uverenja u jednoj zajednici ili drzavi od uticaja ideologija koje se smatraju
opasnim ili subverzivnim, bez obzira da li dolaze spoljaili iznutra. Veza ideologije
sa njenim uticajem na ustavni poredak drZave i nacionalni identitet odrazila se

17 Konsolidacija vlasti Si Dinpinga je pra¢ena zaostravanjem stava prema svemu $to je videno
kao izraz zapadnih vrednosti (Jie 2020, 189), a posledi¢no i zabranom stranih udzbenika u
Skolama i univerzitetima u Kini (Holbig 2022, 46). Istovremeno je Misao Si Pinpinga o
socijalizmu sa kineskim karakeristikama za Novu eru prepoznata kao zvani¢na doktrina
Komunisticke partije Kine (Holbig 2022, 41).
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u mnogim nau¢nim radovima na globalnom nivou poslednje decenije XX veka,
ali i pocetkom treceg milenijuma.® Naravno, vazno je napraviti razliku izmedu
ideoloske bezbednosti u njenom opstem znacenju (odnosi se na ideologiju koju
prihvata drustvo u celini ili delimi¢no, ili odredena drustvena grupa) i ideoloske
bezbednosti sa specifi¢nijim zna¢enjem (odnosi se na ideologiju koju ispoveda
uza grupa koja je na vlasti ili je opozicija).

IdeoloSka bezbednost se moZe analizirati i iz unutrasnje i spoljasnje
perspektive. Iz unutrasnje perspektive, aktivnosti institucija i subjekata
odgovornih za ocuvanje ideoloske bezbednosti usmerene su na smanjenje
aktivnosti (uticaja na drustvo) politickih partija, drustvenih grupa, politickih
grupa za pritisak ili verskih grupa koje, u ostvarivanju sopstvenih interesa,
promovisu ideologije nespojive sa osnovnim ustavnim principima. Iz spoljasnje
perspektive, oCuvanje ideoloske bezbednosti podrazumeva smanjenje aktivnosti
drzava ili drugih subjekata medunarodnih odnosa, koji promoviSu ekstremne
ideologije i pokusavaju ustavne promene u oblasti pod njihovim uticajem. Prema
navodenju autora Lubinskog, obe perspektive ideoloske bezbednosti naglasavaju
zastitu politickog (ustavnog) poretka drzave, i vrednosnog poretka u najsirem
smislu, od uticaja ekstremistickih grupa ili ekstremnih ideologija, koje su
nezakonite i suprotne opSteprihvactenom sistemu vrednosti. IdeoloSka
bezbednost moZe se analizirati i u smislu njenih pozitivnih karakteristika (teznja
za razvojem zajednickog pogleda na svet unutar drustva koji sluzi nacionalnom
interesu) i negativnih karakteristika (smanjenje uticaja suprotstavljenih i
ekstremnih ideologija) (Lubinski 2021).

Dublja pretraga literature daje odredene rezultate odnosno relevantne uvide
u radovima pojedinih autora, koji su pisali ili piSu u oblasti politicke teorije,
sociologije, filozofije, pa i studija bezbednosti. U tom smislu, moZe se referisati
na one autore i teoreticare, iz dalje i blize proslosti, koji su se bavili ideologijom,
bezbednoscu, identitetom i srodnim pojmovima, kao sto su: Antonio Gramsi
(Antonio Gramsci) (njegova teorija o kulturnoj hegemoniji i nadinu na koji
vladajuée klase odrzavaju moc kroz ideologiju ima velik uticaj na shvatanje kako
ideje funkcionisu kao sredstvo kontrole i bezbednosti) (Gramsci 1971); Luis
Altiser (Louis Althusser) (marksisticki filozof koji je istakao koncept ,ideoloskih
drzavnih aparata®“, kao Sto su Skola, mediji i crkva, i objasnio kako sluze za
reprodukciju ideologije i odrzavanje ideoloske kontrole) (Althusser 1971).
Takode, moguce je spomenuti i Fukoa (Michel Foucault), iako nije direktno pisao

18 Buzan, Waever and de Wilde 1998; Buzan 1994; 1996; Buzan and Hansen 2009.
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o0 ,ideoloskoj bezbednosti“, njegova analiza modi i znanja pomaze da se razume
kako se ideologije koriste za kontrolu drustva (Fuko 2012).

U novijoj literaturi ideoloSka bezbednost se najceSce odreduje kao
potkategorija ili uza komponenta nacionalne bezbednosti (sa ciljem
obezbedivanja duhovne i intelektualne snage osnovnih uverenja jedne nacije),
dok se ideologija nacionalne bezbednosti predstavlja kao Siri koncept usmeren
na zastitu osnovnih interesa jedne nacije, kao Sto su teritorija, ljudi i nacin Zivota,
primenom vojnih kapaciteta, ekonomskog prosperiteta i diplomatije (Barnet
1985). Kao sto su ve¢ pomenuti predstavnici Kopenhaske skole identifikovali pet
sektora bezbednosti (vojni, politicki, drustveni, ekonomski i zastita Zivotne
sredine) predstavljajudi politi¢ki sektor, oni su naveli da on obuhvata pitanja
stabilnosti i suvereniteta drzave, kao i njenog ustavnog poretka i ideologije. Ovaj
pristup direktno proizilazi iz kategorizacije nacionalnih interesa, Cije ostvarivanje
dokazuje efikasnost politike zasnovane na tri stuba bezbednosti: suverenitetu
(unutrasnjem i spoljasnjem), organizacionoj stabilnosti i ideologiji (Lubinski
2021). Ovaj poslednji element odreduje funkcionisanje drzavnih entiteta.

definisanje sustine ideoloske bezbednosti drzave.

U okviru teorije bezbednosnih sektora, Beri Buzan (Barry Buzan) isti¢e da se
politicka bezbednost ,ti¢e organizacione stabilnosti drzava, sistema vlasti i
ideologija koje im daju legitimitet” (Buzan, Waever and de Wilde 1998, 141).
Socijetalna se ti¢e bezbednosne odrzivosti, u okviru prihvatljivih uslova za
evoluciju, tradicionalnih obrazaca jezika, kulture i verskog i nacionalnog identiteta
i obicaja (Waever 1995). U procesu drustvene transformacije, faktori koji uticu
na socijetalnu, (moZemo slobodno reéi drustvenu) bezbednost i stabilnost
postaju sve istaknutiji. OdrZavanje drustvene bezbednosti zahteva viSeslojni
pristup. Jedan od vaZnih uslova je ,drustvena kohezija“. Diferencijacija je
karakteristicna karakteristika modernog drustva, ali uredeno drustvo mora da
objedini i diferencijaciju i integraciju u jedinstvenu celinu. Prekomerna klasna
diferencijacija, diferencijacija interesa i diferencijacija razli¢itih drustvenih
sistema dovesée do pojacanog dejstva centrifugalne sile na drustvo, sto ée
dovesti do drustvenih sukoba, drustvenih kontradikcija, pa ¢ak i raspada drustva.
Odrzavanje drustvene bezbednosti zahteva efikasnu integraciju, koja zahteva
drustvenu koheziju i centripetalnu silu. ,Domadi faktori u nacionalnoj
bezbednosti nisu zasnovani samo na sili i kontroli, ve¢ zahtevaju i legitimitet i
drustvenu koheziju” — Sto znaci, dominantna ideologija i skup vrednosti mogu
dati koheziju drustvu u tranziciji (Lubinski 2021). Razlic¢ita drustva imaju razlicite
ranjivosti, u zavisnosti od toga kako su konstruisani njihovi ,identiteti“ odnosno,
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Sto je dominantna ideologija drustva inspirativnija i privlacnija, to je drustvo
manje ranjivo, kohezivnije i bezbednije.

Uzimajuci ove navode u obzir, ideoloska bezbednost se moze posmatrati u
smislu njene konvergencije sa politickom i drustvenom (socijetalnom)
bezbednoscu. Buzan naglasava da se u politickom sektoru egzistencijalne pretnje
tradicionalno definisu u smislu konstitutivnog principa drzave (suverenitet, a
ponekad i ideologija). U svakom slucaju, autori koji razmatraju ideolosku
bezbednost i smestaju je u okvir nacionalne bezbednosti, podrazumevaju
upotrebu odredenih aktivnosti i mera ¢iji je glavni cilj konsolidacija i oblikovanje
zajednickog uverenja u ostvarivanje pojedinacnih nacionalnih interesa,
suprotstavljanje ekstremnim ideologijama i pruzanje zastite od razlicitih teorija
pa i praksi kojima se opravdavaju radnje potencijalno Stetne za nacionalne
interese i nacionalni identitet. Ovde se zapravo otvara prostor i za razmisljanje
ili dilemu, da li se ideoloSka bezbednost moZe razmatrati i kao poseban sektor
bezbednosti. U tom kontekstu, iako Kopenhaska $kola sama po sebi ne postavlja
ideolosku bezbednost kao poseban sektor, postoji Sirok konsenzus u akademskoj
zajednici da ideoloski faktori imaju znacajnu ulogu i da ih treba posebno
analizirati u okviru studija bezbednosti. Neki autori, kao $to su Buzan ili Lene
Hansen, upravo to i rade, problematizujuéi ideologije kao klju¢ne za razumevanje
bezbednosnih problema (Buzan and Hansen 2009, Hansen 2006).

Dakle, ideoloska bezbednost se ne razmatra direktno kao poseban sektor
prema videnju Kopenhaske skole, ali je Siroko problematizovana u okviru kriti¢kih
i diskurzivnih pristupa, gde se istice njena vaznost u oblikovanju bezbednosnih
percepcija, politika i pretnji (Kivimaki 2023). Povezivanje ideoloske bezbednosti
sa teorijskim pristupom sekuritizacije, omogucava i dublje razumevanje kako
ideoloski faktori funkcionisu unutar procesa pretnji i reakcija u okviru studija
bezbednosti. Ta veza se najbolje prepoznaje u ideoloskoj konstrukciji pretnji
(odredeni ideoloski diskursi mogu transformisati drustvene, politicke ili kulturne
fenomene u egzistencijalne pretnje), predstavljanju ideoloske bezbednosti kao
segmenta sekuritizacije (odredene ideologije mogu biti oznacene kao ,,pretnje”
ili ,,ekstremisticke”, a zatim koristeéi narative iz procesa sekuritizacije opravdati
restriktivne mere), diskurzivnim aspektima i kritickoj analizi (sekuritizacija
omogucdava analizu kako ideoloski diskursi oblikuju i legitimiSu bezbednosne
prakse. Kriti¢ki teoreticari istiCu da sekuritizacija ¢esto sluZi i za reprodukciju moci,
posebno kada su ideoloski diskursi upotrebljeni za marginalizaciju odredenih
grupa ili promovisanje specifi¢nih interesa) (Hansen 2006).

DZud Blanset (Jude Blanchette) u svom tekstu o ideoloskoj bezbednosti kao
nacionalnoj bezbednosti (Blanchette 2020) poziva se na govor predsednika NR
Kine u aprilu 2014. godine, u kojem je izloZio svoj ,sveobuhvatni pregled
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nacionalne bezbednosti”, po kome nije samo nacin konceptualizacije rizika po
nacionalnu drzavu, ve¢ pre visoko ekspanzionisti¢ki politicko-ideoloski konstrukt,
koji je obuhvatio gotovo sve elemente kreiranja politike i politickih razmatranja.
Umesto da postavi ,nacionalnu bezbednost” u odvojene konceptualne, politi¢ke
i birokratske okvire od, na primer, ekonomskog razvoja, novi ,,sveobuhvatni
pregled nacionalne bezbednosti“ teZi da spoji ove elemente tako da se
ekonomija, kultura, tehnologija, upravljanje i slicno vide i kao kljuéni inputi i kao
uspesni autputi odnosno rezultati azuriranog pogleda na nacionalnu bezbednost.
Predsednik Si je tom prilikom rekao i sledede:

»Moramo se pridrzavati opste perspektive nacionalne bezbednosti.
Posmatrajuci bezbednost naroda kao cilj; politicku bezbednost kao osnovni
princip; ekonomsku bezbednost kao temelj; vojnu, kulturnu i drustvenu
bezbednost kao garancije; i promociju medunarodne bezbednosti kao izvor
podrske, stvoricemo put nacionalne bezbednosti sa kineskim
karakteristikama.” Osnovni sadrzaj opste perspektive nacionalne bezbednosti
su ,pet elemenata “i ,pet odnosa” (Xinhua 2014).*°

Ideoloska bezbednost je narocito vazna u drzavama koje imaju autoritarne
rezime ili hibridne modele vlasti, koje Zele da kontroliSu politicki narativ i o¢uvaju
ideoloski monopol, a pri tom se suocavaju sa pretnjama od konkurentskih
ideologija ili strane propagande.?®° Kao sto smo na pocetku ve¢ naveli, Kina je
jedna od drzava koja vrlo sistemati¢no ukljuéuje ideolosku bezbednost u svoja
strateSka dokumenta o nacionalnoj bezbednosti, strogo kontrolisuci
obrazovanje,*! medije, internet i javni diskurs, kako bi odrzala ideoloski monopol

19 Pet elemenata” se odnose na cilj nacionalne bezbednosti (bezbednost naroda), osnovni

princip (politicka bezbednost), temelj (ekonomska bezbednost), garancije (vojna, kulturna
i drustvena bezbednost) i podrsku (medunarodna bezbednost). ,,Pet odnosa“ se odnose
na potrebu da se naglasi i spoljna i unutrasnja bezbednost, i bezbednost domovine i
bezbednost kineskih gradana, i tradicionalna i netradicionalna bezbednost, pitanja razvoja
i bezbednosti, i sopstvena i zajednicka bezbednost (Xinhua 2014).

20 Ne iskljuéujemo moguénost da i druge driave, bez obeleZja autoritarnosti ili hibrida,

ukljucuju element ideologije u svoje stratesko opredeljenje, kada je u pitanju nacionalna
bezbednost i njena rekonceptualizacija. Videti: Slawotsky 2021.

2! Kao 3to smo veé naveli, Generalni sekretar Si Dinping je 15. aprila 2014. godine

predsedavao prvim sastankom Komisije za nacionalnu bezbednost i predlozio holisticki
pristup nacionalnoj bezbednosti. 1. jula 2015. godine, na 15. sastanku Stalnog komiteta
12. Nacionalnog narodnog kongresa usvojen je Zakon o nacionalnoj bezbednosti NR Kine,
a u skladu sa 14. ¢lanom, 15. april se obelezava kao Dan obrazovanja o nacionalnoj
bezbednosti, koji ima za cilj podizanje javne svesti, stvaranje pozitivhe atmosfere zastite
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i sprecila ,,Stetne” ideje, poput liberalizma, demokratije (po zapadnom modelu)
ili separatizma. Rusija je takode drzava koja koristi koncept ideoloSke bezbednosti
u okviru svog sistema bezbednosti da bi se suprotstavila zapadnim vrednostima
i informacijama koje smatraju destabilizuju¢im, pri ¢emu promovisu ,,suverenu
demokratiju“, kao protivtezu liberalnim ideologijama (Laruelle 2024).22 Severna
Koreja je klasi¢an primer drzave gde je ideoloska bezbednost apsolutni prioritet
kroz stalnu propagandu i kontrolu drustva, a Turska i joS neke driave sa
autoritarnim tendencijama takode u svojim bezbednosnim strategijama
uklju€uju ideolosku kontrolu i suzbijanje opozicionih ideologija.

Kineski autori naglaSavaju da je ideoloska bezbednost deo sistema
nacionalne bezbednosti, te da se odnosi na situacije u kojima je dominantna
ideologija drzave relativno sigurna i slobodna od unutrasnjih i spoljasnjih pretniji,
kao i na sposobnost da se obezbedi kontinuirano stanje bezbednosti (Blanchette
2020; Tang 2022). Da bi postojala sigurnost u pogledu dominantne drzavne
ideologije, neophodno je i da postoji ,standard merenja ideoloSke bezbednosti“
(Tang, navedeno prema Blanchette 2020). Da bi se izmerilo da li subjekat ima
ideolosku bezbednost ili ne, ne moze se oslanjati na subjektivna misljenja
vladajuce klase ili vladajuée koalicije, niti se moze ograniciti na donosenje ,tacnih
ili laznih sudova“ na idejnom nivou. Ideoloska bezbednost moZe se analizirati iz
tri aspekta (Tang 2019). Prvo, iz ,funkcionalne” perspektive, ideoloska
bezbednost znadi da ideologija moze obavljati svoje odgovarajuée funkcije. Koje
su to funkcije? Iz perspektive ,ideacionog nivoa“, glavna ideologija funkcionise
kada je dominantna u polju ideja i koncepata i ima moé vodenja, kohezije i
kontrole nad raznim drugim trendovima drusStvene misli. Iz perspektive
,neidejnog nivoa“, glavna ideologija funkcionise prvenstveno kada igra aktivnhu

nacionalne bezbednosti i jatanje kapaciteta za sprecavanje i odvracanje rizika. Pri prvom
obeleZavanju 2016. godine, generalni sekretar Si Dinping naglasio je potrebu da se ta prilika
iskoristi za unapredenje publiciteta i obrazovanja o nacionalnoj bezbednosti uz holisticki
pristup. Ove godine (2025) obelezena je 10. godisnjica Dana obrazovanja o nacionalnoj
bezbednosti (NSED 2025).

22 J zvaniénim nastupima drzavog vrha Rusije isti¢e se vrednost pravoslavlja, dobronamernog
autoritarizma, drzavnog kapitalizma i multipolarnog sveta. Takode, zapadni analiticari
procenjuju da je spoljna politika Rusije oblikovana faktorima sa ideoloskim i kulturnim
karakteristikama (neki su je identifikovali kao putinizam sa glavnim stubovima — jaka i
stabilna drzava, antizapadnjastvo i kulturni konzervativizam) (Schindler 2018; Krishnan
2019). Medutim, Putin negira pokusaj izgradnje ideologije. Pitanja ima li Rusija ideologiju,
a shodno tome i da li je ideoloska bezbednost deo nacionalne bezbednosne politike, ostaju
otvorena (Stratievski 2025).
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i efektivnu ulogu u ekonomiji, politici, drustvu i drugim slicnim oblastima. Na
primer, njegove funkcije ukljuéuju politicku identifikaciju, organizaciju i
mobilizaciju, drustvenu integraciju i kritikovanje protivnika. Drugo, iz perspektive
,drustvenog temelja“, ,,ideoloska bezbednost” se odnosi na osecaj identifikacije
sa glavnom ideologijom medu glavnim drustvenim klasama u zemlji i ve¢inom
ljudi u drustvu. Trece, iz perspektive ,drZzavnog aparata“, glavna ideologija je
sigurna kada vladajuca klasa ili vliadajuca koalicija mogu u potpunosti da shvate
razli¢ite ideoloske resurse i elemente i u potpunosti mobiliSu odeljenja i
institucije povezane sa ideologijom — drugim re¢ima, kada mogu da ovladaju i
upravljaju ideoloskim aparatom drzave (Blanchette 2020). lli, kao Sto istice autor
Vang (Wang Yonggui) ideoloski rad je izuzetno vazan posao Partije, a ¢vrsto
odrZavanje nacionalne ideoloske bezbednosti je vazan deo izgradnje socijalisticke
ideologije sa snaznom kohezivhom snagom i vode¢om modi u novoj eri, sto je
povezano sa vladaju¢im statusom i bezbednoscu Partije, kao i sa nacionalnom
bezbednos¢u i opstankom nacije (Wang 2022).

Ukoliko se vratimo na teorije sektora bezbednosti i tumacenje politickog i
socijetalnog sektora i analiziramo ,,slu¢aj Kina“ prepoznacemo isti pristup, gde
generalni sekretar Si Dinping govoredi o politickoj bezbednosti, naglasava ovu
ideju kada kaze: ,|deologija se tice zastava koje se vijore, puteva kojima se ide i
nacionalne politicke bezbednosti“ (Tang 2019). Jezgro nacionalne politicke
bezbednosti je bezbednost rezima i polititkog sistema. Stavise, oblast ideologije
je uvek prva koju spoljne sile koriste protiv bezbednosti rezima i politickog
sistema. Poslednjih godina, neke zapadne sile su uspon Kine smatrale izazovom
za svoje vrednosti i institucionalne modele i pojacale su svoje napore da
vesternizuju i podele Kinu kroz ideolosku infiltraciju i druga sredstva (Slawotsky
2021). Tumacenje kineskog puta u razliitim zapadnim diskursima, kritika
kineskog sistema i pokusaji transplantacije zapadnih liberalnih i demokratskih
sistema i vrednosti predstavljaju veliku pretnju bezbednosti kineskog politi¢kog
sistema, kako je politi¢ki vrh Kine tumaci. Sa stanovista ideoloskog bezbednosnog
rada, ocuvanje bezbednosti rezima i politickog sistema zahteva demonstriranje
i potvrdivanje racionalnosti i legitimiteta narodne demokratske diktature,
socijalistickog sistema sa kineskim karakteristikama, kao i rukovodstva Partije.
Upravo zato i znacaj ideologije za politicku bezbednost leZi u njenoj sposobnosti
da pruzi politicki legitimitet, Sto pruza efikasnu odbranu politickih rezima i
sistema. Jer kada glavna ideologija izgubi sposobnost da brani svoj legitimitet,
politicka bezbednost ¢e se suociti sa ozbiljnim pretnjama, posebno ako je drzava
proZeta ideologijom neprijateljske drzave (Blanchette 2020).

S druge strane i socijetalna bezbednost je vazan deo ,sveobuhvatne
nacionalne bezbednosti” Kine. Savremena Kina prolazi kroz duboke promene i
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transformacije i suocava se sa sve vecom , diverzifikacijom” i , diferencijacijom®.
Uloga ideologije je stoga stalno isticana i povezana i sa ovim sektorom i kroz
kontinuirano poboljSavanje drustvene kohezije i jacanje centripetalne sile u
izgradnji kineskog duha, pomazuci u konsolidaciji drustvene stabilnosti i
promociji drustvenog napretka. Zapravo, analizom opsteg pregleda nacionalne
bezbednosti Kine (Overall National Security Outlook), specificno znacenje
ideoloske bezbednosti se pronalazi u odgovoru na cCetiri pitanja koja se
postavljaju: Cija bezbednost, Sta ugrozava bezbednost, koja podrucja
bezbednosti, gde se bezbednost realizuje. Subjekti ideoloske bezbednosti su i
drzave i drustva. Za drzave, primarni fokus je na spoljnim izazovima i pretnjama,
a za drustva, primarni fokus je na unutrasnjim. Iz perspektive drzava, ideoloska
bezbednost se prvenstveno tice ideoloske bezbednosti drzave (i ideoloskih
izazova koje predstavljaju neprijateljske drzave). Iz perspektive drustava,
ideoloska bezbednost se prvenstveno ti¢e ideoloske bezbednosti viadajuce klase
(iizazova ideologiji vladajuce klase ili trendova misljenja unutar drustva u celini).
Kada se postavi pitanje Sta ugrozava bezbednost, na ideologije nacionalnih drzava
utiéu strane kulture i ideologije, ne-mejnstrim ideologije i subnacionalni
identiteti. Neki naucnici klasifikuju ideolosku bezbednost kao aspekt kulturne
bezbednosti u kategoriji ,netradicionalne bezbednosti“ uvodedi upravo idejne,
a ne materijalne faktore u tumacenje nacionalne bezbednosti (Katzenstein 1996,
10-11). Medutim, ideoloska bezbednost ima atribute i ,tradicionalne
bezbednosti“ i ,netradicionalne bezbednosti“. Istovremeno, ona je i deo
drustvene i politicke bezbednosti, na Sta i Centralni komitet KPK jasno ukazuje.
Kao Sto Tang u svojoj analizi istice, ,ideoloska bezbednost spaja dva polja
politicke bezbednosti i kulturne bezbednosti”. Konacno, gde se ideoloska
bezbednost implementira moze se prepoznati u navodima da su osnovni ciljevi
i vrednosti ideoloske bezbednosti odrzavanje politickog legitimiteta i
karakteristika i nezavisnosti nacionalne kulture (Blanchette 2020).

Na osnovu svega $to je prethodno reéeno, moze se postaviti pitanje: Kako
odrzati i integrisati ideolosku bezbednost? Najosnovniji nacin je da se ideoloska
konstrukcija podigne na strateSku poziciju u nacionalnoj bezbednosti i da se
formulise i sprovede nacionalna ideoloska bezbednosna strategija. Odgovor Kine
je doSao 23. januara 2015. godine, na sastanku Politbiroa Centralnog komiteta
KPK kada je razmotren i odobren Nacrt strategije nacionalne bezbednosti, kao
prvi sveobuhvatni tekst nacionalne bezbednosne strategije Kine. Cinilo se da Kina
jos uvek nije formulisala specifi¢an i ciljani strateski tekst samo za ideolosku
bezbednost. Politbiro je izradio novu Strategiju nacionalne bezbednosti za period
2021-2025, koji nije javan dokument, ali, sama Cinjenica da postoji, pojacava
postojece politike. Medutim, ono sto je u meduvremenu usledilo je objavljivanje
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Bele knjige nacionalna bezbednost Kine u novoj eri (SC PRC 2025). Kako se ve¢ u
nekim analizama istie, ovaj dokument ,nije strategija sama po sebi, vec je to
pregled okrenut javnosti bez normativne moéi“ (Tiido 2025), za ovu knjigu se
moze reci da predstavlja sveobuhvatnu promenu u strateSkom razmisljanju
Pekinga, Sto je Cini i njihovom prvom posvec¢enom deklaracijom nacionalne
bezbednosti od 1949. godine. Ono sto je Cini specificnom, to je prosirenje
koncepta bezbednosti, inace svojstveno i mnogim drugim zemljama, ali slucaj
Kine govori da je drzavni lider Si Diping pretvorio nacionalnu bezbednost u cilj
sam po sebi. To znaci da je njegov sveobuhvatni pogled na nacionalnu
bezbednost postao klju¢ni element pogleda na svet i modela upravljanja
Komunisticke partije Kine (KPK). Usred rastudih tenzija sa zapadnim zemljama,
komplikovanih ruskim ratom u Ukrajini i problemima u globalnom lancu
snabdevanja, ova paradigma povecava rizik od preteranih reakcija.?

Dakle, centralna tema ,,Bele knjige” je kineski ,holisticki“ ili ,,sveobuhvatni”
pristup nacionalnoj bezbednosti u novoj eri pod Si Pinpingom. Tvrdi se da se
svetski poslovi nalaze na istorijskoj raskrsnici promena i nestabilnosti, ali da je
Kina obezbedila ,,pouzdanu stabilnost” odrzavajuéi sopstvenu bezbednost i
saradujuci sa susednim zemljama na promociji regionalnog mira. Mir, jednakost
i stabilnost se provlace kroz ceo tekst i Kina se predstavlja kao prakti¢no jedini
izvor stabilnosti u svetu pogodenom previranjima, sto ujedno dovodii do dileme
- dali Kina ima pravo da se uzdize iznad drugih, kao neka vrsta dobronamerene,
miroljubive sile. Isti€u se novi i ,sveobuhvatni“ bezbednosni izazovi, od
geopolitickih sukoba i konkurencije velikih sila do netradicionalnih pretnji kao
Sto su klimatske katastrofe, pandemije i tehnoloski rizici, i prikazuje Kinu kao
izvor stabilnosti usred ove ,isprepletene turbulencije”. U dokumentu se
naglasava da je, pod vodstvom Komunisticke partije, kineska strategija
nacionalne bezbednosti postigla istorijske uspehe u zastiti suvereniteta, razvoja
i drustvene stabilnosti. To je omogudilo ekonomski prosperitet i modernizaciju.

»Bela knjiga” kodifikuje holisticki koncept nacionalne bezbednosti Si
Pinpinga, kao vodecu ideologiju za bezbednosne aktivnosti, oznacavajudéi prvi
put da je takva strategija formalno artikulisana kao drzavna doktrina. Naglasava
da ,nacionalna bezbednost vise nije uski fokus na vojnu odbranu od spoljnih
pretnji”; umesto toga, Kina sada razmatra bezbednost u Sesnaest medusobno

4

2 U kontekstu kvalitativno drugatijeg odnosa i razotarenja Vasingtona i prve Trampove
administracije u vezi sa unutrasnjim promenama u Kini, konkurencija izmedu SAD i Kine
pojacano se ideoloski argumentuje. U americkoj Strategiji nacionalne bezbednosti se
navodi da se ,,u indo-pacifickom regionu odvija geopoliticko takmicenje izmedu slobodnih
i represivnih vizija svetskog poretka“ (The White House 2017).



606 STANAREVIC, PETROVIC

povezanih domena, od politicke, teritorijalne, vojne i ekonomske bezbednosti
do kulturne, sajber, ekoloske, resursne, bioloske bezbednosti, pa ¢ak i svemirske,
polarne i dubokomorske bezbednosti (CPC Guidelines 2025). Ovaj dokument
uvodi nekoliko novih prioriteta: zastita politicke bezbednosti (tj. socijalistickog
sistema i rukovodstva Komunisticke partije) proglasena je ,Zilotvornom linijom*
nacionalne bezbednosti u novoj eri, imajuci prednost u svim sektorima (Agnihotri
2025). Ekonomskoj bezbednosti i razvoju se daje jednaka tezina — dokument vise
puta insistira da ,visokokvalitetni razvoj“ zahteva , bezbednost visokog nivoa“ i
obrnuto. Takode, isti¢e dostignuéa u javnoj bezbednosti i drustvenoj stabilnosti,
kao Sto su niske stope nasilnog kriminala, malo industrijskih nesreca i poboljsano
reagovanje na katastrofe, kao dokaz da sveobuhvatne bezbednosne politike
donose opipljive koristi ljudima.

»Bela knjiga” takode predstavlja nedavne pravne inovacije Kine u oblasti
nacionalne bezbednosti i napominje da je uspostavljen ,sveobuhvatan i
transparentan pravni okvir”, IstiCe zakone kao $to su Zakon o nacionalnoj
bezbednosti (2015) i zakone o kontraspijunazi (2014), bezbednosti podataka
(2021), borbi protiv terorizma (2015), o upravljanju stranim nevladinim
organizacijama (2016), o sajber bezbednosti (2016) i drugi, kao deo snaznog
pristupa vladavini prava u vezi sa bezbednoséu. Na medunarodnoj sceni,
dokument razraduje Kinesku inicijativu za globalnu bezbednost (GSI), predlog za
reformu upravljanja globalnom bezbednos¢u, predstavljajuéi je kao doprinos
Kine , kineskom mudroséu” svetskom miru i stabilnosti.

U srzi Bele knjige nalazi se ,,Si Dinpingova misao o socijalizmu sa kineskim
karakteristikama za novu eru”, u kojoj se nacionalna bezbednost naglasava kao
kljuéna komponenta ideologije. Dokument predstavlja kineski pristup
bezbednosti zasnovan i na marksisticko-lenjinistickoj doktrini i na sopstvenoj
strateskoj kulturi Kine. Pocinje istorijskim referencama, kao $to je poslovica ,,Budi
bezbedan, ali nikada ne zaboravi opasnost” i pozivanjem na 5.000 godina kineske
civilizacije, kako bi se sugerisalo da je ovaj sveobuhvatni fokus na bezbednost
prirodni nastavak kineskih tradicija (CPC Guidilines 2025). Pod vodstvom Si
Pinpinga, Kina je formulisala ,,sveobuhvatni koncept nacionalne bezbednosti®,
koji se u beloj knjizi naziva ,glavhom strateSkom mislju” i ,, prvom vode¢om
ideologijom za rad na nacionalnoj bezbednosti od osnivanja NR Kine“. Ovaj
koncept je, kao sto smo u prvom delu teksta ve¢ naveli, prvi put predstavio Si u
aprilu 2014. godine na inauguracionom sastanku Komisije za nacionalnu
bezbednost (po uzoru na Savet za nacionalnu bezbednost SAD), a od tada je
uzdignut na nivo zvaniéne doktrine.

,Bela knjiga“ definise holisticku/sveobuhvatnu nacionalnu bezbednost
izuzetno Sirokog dometa. U njoj se tvrdi da ,,nacionalna bezbednost” mora da
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obuhvati prakti¢no sve aspekte nacionalnog Zivota: ,politicku bezbednost kao
fundamentalnu, bezbednost naroda kao svrhu, ekonomsku bezbednost kao
temelj i vojnu, kulturnu i drustvenu bezbednost kao garancije, uz promociju
medunarodne bezbednosti kao vaznu podrsku“. Takode, primetan je poziv na
koordinaciju izmedu unutrasnje i spoljasnje bezbednosti, bezbednosti domovine
i bezbednosti gradana, tradicionalne i netradicionalne bezbednosti, kao i
bezbednosti same Kine i zajednicke globalne bezbednosti. U praksi, to znaci da
se oblasti kao $to su politika, ideologija, ekonomija, finansije, sajber bezbednost,
tehnologija, ekologija, javno zdravlje, bezbednost hrane, energetska bezbednost,
pa ¢ak i svemir i polarni regioni smatraju elementima nacionalne bezbednosti.
»Nista nije van delokruga definicije bezbednosti Partije”, kako je primeéeno u
jednoj analizi (Ali 2025). Znacajno je primetiti, da se u prvim analizama ,,Bele
knjige” ukazuje na ,sekuritizaciju svega®, sto se procenjuje da nije priviemena
faza vec predstavlja kontinuitet kvalitativnih promena koje se desavaju u okviru
nacionalne bezbednosti, zasnovane i na konceptima koje su uspostavili
prethodnici sadasnjeg vladara Kine (Tiido 2025). Takode, donekle opravdava
razmisljanje ili dilemu da li je bezbednost nova ideologija 21. veka.

Pojedinosti , Bele knjige” odnose se i na optuzbe upuéene stranim silama za
mesanje u unutrasnje poslove zemlje, podsticanje tenzija u regionima, kao sto
su Tajvanski moreuz, Juznokinesko i Istocno kinesko more, kao i probleme u
Sindangu, Tibetu i Hong Kongu (CPC Guidelines 2025). Tvrdi se da ,zapadne
antikineske snage” nastoje da zastraSe i potisnu Kinu, podsti¢uéi zapadne
vrednosti i sabotirajuéi unutrasnje procese. Istovremeno, u dokumentu se istice
da je Komunisti¢ka partija klju¢ za odrZanje nacionalne bezbednosti i stabilnosti,
te da se odlu¢no odupire pokusajima nekih zemalja da unutar zemlje promovisu
vrednosti zapadne demokratije, ljudska prava i slobode. Takode, upozorava se
na opasnost od ,,obojenih revolucija” i uliénih nemira. Pored toga, ,,Bela knjiga“
ponovo istice da je Peking posvecen ujedinjenju sa Tajvanom i naglasava vaznost
ekonomske globalizacije, istiCuci da je ona rezultat tehnoloskog napretka i da je
od vitalnog znacaja za stabilan protok robe i sirovina, jer je ekonomski uspeh
Kine u velikoj meri povezan sa globalnim izvozom.

Iz perspektive drugih, pa i autora ovog teksta, moze se reci da je jasno da Kina
koristi ideolosku bezbednost kao klju¢ni alat za o¢uvanje politicke stabilnosti i
legitimnosti Komunisticke partije. Ideologija se koristi za oblikovanje javhog mnjenja,
suzbijanje disidenata, kontrolu medija i edukacije?*, sa ciljem da se odrzi jedinstvo,

24 Kao $to smo veé naglasili, kineska vlast nastoji da u svim sferama drustva, ukljuéujuéi i
univerzitete, promovise i konsoliduje odredenu ideologiju, pre svega marksizam sa
kineskim karakteristikama. Cilj je da se odrzi politicka stabilnost, identitet i kontrola, ali
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identitet i odbojnost prema spoljnim uticajima, posebno zapadnim vrednostima i
politickim idejama. Kada bismo postavili pitanje balansa izmedu bezbednosti i
slobode dolazimo i do pitanja: Da li je opravdano koristiti snazne ideoloske mere za
ocuvanje drzavne stabilnosti, ¢ak i po cenu ograni¢enja osnovnih ljudskih prava i
sloboda? Kina ostvaruje Siroku kontrolu medija, cenzuru interneta, zatvaranje
disidenata, zabrane odredenih ideja i drustvenih pokreta. Takve mere narusavaju
prava na slobodu izrazavanja, pravo na informisanost, i mogu dovesti do autoritarnih
zloupotreba. Razmatranje pitanja ideoloske homogenizacije i kulturnog identiteta
povlaci za sobom novo pitanje: Da li je o€uvanje kulturnog identiteta i jedinstva
opravdano putem nametanja jedne ideologije, i kakve posledice to ima na
pluralizam i raznolikost? Naime, Peking propagira ,Kineski san”, patriotizam, i
etnocentri¢ni narativ, Sto jaca kriticka misljenja o perspektivama manijinskih kultura
i religija (npr. Ujguri, Tibetanci) (Bequelin 2018). Takav pristup u nekom trenutku
mozZe izazvati konflikte, marginalizaciju i medunarodne optuzbe za kulturnu i versku
diskriminaciju. Na delu je jasna upotreba ideologije kao instrumenta politicke
kontrole, $to otvara dilemu: Da li se ideoloska bezbednost koristi za zastitu drzavnih
interesa ili za konsolidaciju modi viasti? KP Kine koristi ideologiju za legitimizaciju
svojih politika, suzbijanje opozicije i odrzavanje jednopartijskog sistema, time moze
doci do zloupotrebe modi, gusenja politickih sloboda i izazivanja unutrasnjih
konflikata. Kada su u pitanju medunarodni odnosi i ideoloske razlike, moZze se ukazati
na (ne)opravdanost koris¢enja ideoloske razlike za opravdanje agresivnih politika ili
ekspanzionizma. lako Kina koristi ideoloske argumente o suverenitetu, ,,povratku
tradicionalnih vrednosti“ i otporu ,,zapadnoj hegemoniji“, to moZze izazvati sukobe
i narusavanje medunarodnog prava, a istovremeno otezava globalnu saradnju.
Konacéno, moze se postaviti pitanje etike i moralnih granica: Da li je moralno koristiti
ideologiju kao orude kontrole i nadzora??*

izazovi kao Sto su uticaj medija, diverzifikovana kultura i internacionalni pritisci ometaju
ostvarivanje ovih ciljeva. Stoga, u naporu da se odrZi ideoloska bezbednost, i univerzitetski
profesori i istraZivaCi nastoje da ukaZzu na potrebu ulaganja u obrazovanje, naucna
istraZivanja i upravljanje, kako bi se u celini ojacala kontrola i uticaj ove ideologije u svim
aspektima univerzitetskog Zivota. Videti: Huang 2016.

%5 Kao $to je poznato, Kina koristi 3irok spektar nadzornih mera (kamere, praéenje online

aktivnosti, prisilne edukacije) koje mogu narusiti privatnost i autonomiju pojedinca, ¢ime
se dovode u pitanje univerzalna prava i moralni integritet drustva.
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Zakljucak

Cvrsto utemeljena u realisti¢koj paradigmi medunarodnih odnosa, ideoloska
bezbednost podrazumeva obezbedivanje postojanja, opstanka i kontinuiteta
drzave, ¢ime se prvenstveno Stite nacionalni interesi (zastita uglavhom od
spoljnih faktora), bez obzira na bilo kakvo ideolosko rivalstvo ili neizbezni sukob
interesa u sferi bezbednosti. Tokom dvadesetog veka radikalne ideologije fasizma
i komunizma bile su Siroko rasprostranjene. Cinjenica da su ih u 21. veku
postepeno zamenile srodne pretnje nacionalnom i medunarodnom poretku,
poput fundamentalizma, ne umanjuje znacaj ideologije kao vaznog faktora u
odredivanju unutrasnje i spoljne bezbednosti. Veze izmedu ideologije i politike
u o€uvanju bezbednosti pojedinacnih drzava toliko su trajne da se ideoloska
bezbednost u literaturi Cesto tretira kao aksioloska (vrednosna) podkategorija
politicke bezbednosti (naime, obezbedivanje opstanka i razvoja drZave, kao i
stabilnog upravljanja) (Lubinski 2021).

U ovom kontekstu, ideoloska bezbednost izgleda kao koncept koji se odnosi na
»izvesnost opstanka i razvoja ideologije koja ¢ini osnovu sistema vlasti u datoj drzavi”,
a na primeru Narodne Republike Kine, moze se videti i kako je nacionalna
bezbednost neodvojiva od bezbednosti Partije. Svi ostali aspekti bezbednosti —
ekonomski, vojni, kulturni i mnogi drugi — podredeni su ocuvanju rukovodstva i
socijalisticke ideologije Komunisticke partije Kine. Upravo ,,Bela knjiga nacionalne
bezbednosti Kine u novoj eri” naglasava vainost otpora vesternizaciji i
neprijateljskim ideologijama, kao i odrzavanja stroge ideoloSke kontrole nad
obrazovanjem, medijima i sajber prostorom, kako bi se sprecili politicki nemiri i
sporenja. Kodifikujuéi ideolosku bezbednost kao aspekt nacionalne bezbednosti,
dokument pruza doktrinarno opravdanje za snazan uticaj KPK na javni diskurs i mere
protiv neslaganja koje dolaze spolja, a narocito iznutra. Ove mere nisu politicka
cenzura, ve¢ neophodne radnje za neutralizaciju bezbednosnih rizika po bezbednost
i stabilnost Kine. Nismo mogli da potvrdimo (ne)opravdanost postojanja ideoloske
bezbednosti kao posebnog sektora bezbednosti, iako smo postavili kao pitanje
kojem se pridaje sve vedi znaaj u literaturi. U tom smislu, nismo Sire razradivali i
primenu teorije sekuritizacije i njenog kategorijalnog aparata, koji bi omogucdili
razumevanje kako odredene ideologije ili ideoloski diskursi postaju percipirani kao
bezbednosne pretnje i na taj nacin podsti¢u sprovodenje bezbednosnih mera. Oni
se, medutim, naziru u odredenim delovima teksta i podrazumevaju i drugaciji
pristup u obradi ove, ocigledno sloZene i izazovne teme za istrazivanje.

Polazedi od istrazivackog pitanja koje je usmeravalo tok misli u pravcu toga,
kako se koncept ideoloske bezbednosti integriSe u nacionalne strategije
bezbednosti Kine, potvrdili smo da se ta integracija realizuje i najbolje vidi kroz
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tekst ,,Bele knjige” gde se otkriva da Kina ostaje na kursu posmatranja nacionalne
bezbednosti u najSirem moguéem smislu (ukljucujuci i ideologiju, odnosno
ideoloSku bezbednost kao vazan segment) i kao centralizovaniju u smislu
upravljanja. Kada su u pitanju njegove implikacije na unutrasnju stabilnost i
medunarodne odnose, jasno je da postoje brojni izazovi, od toga kako odrzati
unutrasnje jedinstvo, identitet i stabilnost, sprediti uticaje i nepozeljne ideoloske
prodore spolja, do o€uvanja osnovnih ljudskih prava i sloboda. Posto je ,Bela
knjiga“ nedavno objavljena, potrebno je i odredeno vreme da se obuhvatnije
sagleda medunarodna komponenta navedenih fenomena.
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IDEOLOGY, SECURITY AND /DEOLOGICAL SECURITY:
THEORETICAL AND PRACTICAL ASPECTS OF THE CASE OF THE PR CHINA

Abstract: This paper examines the relationship between ideology and security as key
aspects of contemporary security systems, where ideology functions as a fundamental
framework for shaping protection strategies and maintaining social order. Although at
first glance the concepts of ideology and security may appear separate, their
interconnection remains insufficiently studied, especially within the context of
international politics and security studies. The concept of ideological security
emphasizes the importance of preserving a unified ideological harmony and stability
as essential means of protection against internal and external threats. In the Chinese
context, this relationship is reflected through the integration of ideological security into
a broader national security strategy, where ideology is used as a tool to strengthen
unity, stability, and the legitimacy of authority. The practical implementation of this
concept includes measures such as information control, the promotion of state values,
and monitoring of social movements, aimed at safeguarding political and social order.
This interconnected framework highlights the role of ideology as a means of preserving
national identity and stability in a complex global environment, with particular regard
to the Chinese approach to integrating ideological security into a comprehensive
national security strategy. Therefore, our primary research question is: how is the
concept of ideological security integrated into China’s national security strategies, and
what are its implications for internal stability and international relations? The research
employs qualitative content analysis, including relevant academic works, international
sources, as well as the analysis of government documents, strategies, and public
statements by Chinese authorities. Based on data collected from secondary sources,
the analysis focuses on identifying key themes, patterns, and understanding the role
of ideology in security policies.

Key words: ideological security, national security, national security strategies, stability,
identity, international relations.
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